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Codul administrativ, dupa ,validarea” Curtii
Constitutionale. Reflectii frugale

Prof. univ. dr. Verginia VEDINAS!

Mirturisim, cu toati onestitatea care ne caracterizeaza, ca am asteptat cu emotii
serioase decizia Curtii Constitutionale cu privire la sesizarea formulatd de Avocatul
Poporului. In primul rind, ne-a contrariat si revoltat actul in sine, ca si contextul in
care el s-a petrecut. Cei care vor citi aceste randuri i ,ganduri”, suntem convinsi cd au
suficienti inteligenta si perspicacitate pentru a citi printre ele. Suntem, poate, printre
putinii care au crezut cd actul normativ la care ne raportdm va rezista. Ne-am expri-
mat public intregul nostru suport de profesionist al dreptului public pentru sustinerea
lui. Ca fost membru al Grupului de lucru, am purtat discutii cu reprezentantii in functie
in perioada septembrie-noiembrie 2019 ai Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, am facut si o ofertd Guvernului, pentru a-l reprezenta in fata
Curtii Constitutionale, la care, in inocenta noastra si increderea in oameni, am atasat si
o opinie juridici temeinic fundamentatd, sperand ca in acest fel il vom convinge sa ne
angajeze. Se pare ci l-am convins, dar nu sa ne angajeze, ci sa nu ne angajeze,
pentru ci esenta serviciului ofertat fusese deja ,livrata”, astfel ca nu mai era prea
mult3 nevoie de autorul ei.

Trecem peste aceste lucruri, pe care le-am mentionat doar ca sd fie cunoscute,
pentru ci singurul aspect care a contat pentru noi atunci si conteaza si acum a fost
acela de a contribui la mentinerea in vigoare a Codului administrativ, cu toata
,odiseea” adoptarii lui, care s-a nascut si manifestat in contextul nefericit si blestemat,
am putea spune, in care batilia politica infrange ratiunea si interesul public. Spunem
aceasta pentru ci adoptarea Codului administrativ - sau a Codurilor, ca sd il includem
si pe cel de proceduri - ar fi trebuit sd reprezinte un obiectiv pe care sa si-l asume
toate fortele politice, nu doar un partid sau o aliantd de partide. Stiu cd ma veti cata-
loga drept naivi, sau cei tineri si mai drastic, dar prefer sa riman astfel, sd continui sa
cred in valori, in interesul public, in interesul national, decit sa-mi pervertesc sufletul
si constiinta de ratiuni conjuncturale. Tot vorbim de 30 de ani despre reforma in
administratie, ca si in alte domenii, de altfel, dar ne poticnim atunci cand este sa
trecem la treabd”, ne impiedicim de tot soiul de ambitii desarte, vane, de interese
meschine si pierdem din vedere esentialul. Cum puteam sa infiptuim reforma, dragii
mei, cind legislatia care ar trebui si guverneze administratia era ,sparta” in zeci de
acte normative? Care, pe deasupra, se mai si modificau cum dictau interesele?
Francezii nu au un cod administrativ, in sens de lege unic3, dar au un codex, au
legislatia organizati, adunatd, impartitd pe ,caprarii”, nu te raticesti in ea ca intr-un
labirint. Asta ca sa clarificim problema ,prioritatii” in succesiunea celor doua Coduri.
Ca s-a tot spus, cel de procedurd e prioritar. O viziune exprimata cu precadere de cei

1 Profesor la Facultatea de Drept, Universitatea din Bucuresti; e-mail: prof.verginia.vedinas@
gmail.com.




VERGINIA VEDINAS

care nu au o experientd administrativa practica deosebita sau nu au deloc. Paradoxul e
ca si-au insusit-o si persoane despre care nu putem spune cd nu s-au aflat pe ,tran-
seele” administratiei. Avem cu totii dreptul la opinii, dar ca om care a ,marsaluit” pe
ogoarele administratiei de cand am terminat facultatea, dati-mi voie sa am o alta
opinie. §i sa o afirm cu tot discernamantul de care sunt capabila. Si cei care ma
cunoasteti, nu cred ca va indoiti de asta.

In acest context, ne-am atasat ideii de a se adopta Codul administrativ si ne-am
implicat, cu toata forta creatoare, in etapele care au presupus parcurgerea lui,
respectiv in activitatea Grupului de lucru constituit in cadrul Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice. In urma cireia s-a adoptat proiectul Codului, care
a fost inaintat Parlamentului.

Credem ca ,odiseea” despre care vorbeam fnainte s-a datorat si incoerentelor la
nivelul decidentilor politici, ,vrajmasiilor” dintre acestia, care impieteaza, din pacate,
de atatea ori, actul de legiferare. Faptului cd nu existd niste raporturi corecte, in
spiritul Legii fundamentale, intre organul legiuitor si cel executiv. C3, mai grav chiar,
se inverseaza aceste raporturi, transformandu-se Parlamentul, din organ reprezentativ
suprem in organ reprezentativ supus. Din unica autoritate legiuitoare a tarii, care
trebuie sa adopte legi, in organ care ,aproba” legile adoptate de executiv. Astfel se face
cd si proiectul Codului administrativ elaborat de Grupul de lucry, in loc sa fie pro-
movat ca un proiect de lege adoptat de Guvern, a fost preluat ca initiativa legislativa de
catre un grup de parlamentari, discutat intr-o comisie care si-a spus ,de adoptare a
Codului administrativ”, dar care, prin hotarirea Parlamentului prin care s-a infiintat,
isi propunea sd modifice fosta Lege nr. 215/2001 a administratiei publice locale si
altele similare, demonstrand ca nu se intelesese nimic din misiunea ei. Ca nu se
intelesese ce inseamna un cod administrativ.

Cu chiu, cu vai, a fost adoptata prin lege prima varianta a Codului administrativ,
care a fost atacata la Curtea Constitutionald, iar aceasta l-a invalidat prin Decizia nr.
681/20182, pe criterii de neconstitutionalitate extrinsecd, sau, mai pe intelesul tuturor,
pe criterii care tineau de nerespectarea regulilor procedurale de adoptare a legii,
incdlcarea principiului bicameralismului, nerespectarea rolului de Camera decizionald
a fiecareia dintre Camere cu ocazia adoptdrii unor categorii de dispozitii. Dupd cum
este cunoscut, iar Curtea Insdsi a mentionat prin Decizie, in cazul in care declara
neconstitutional pe criterii extrinseci un act normativ, nu mai are aplicabilitate
art. 147 alin. (2) din Constitutie, potrivit ciruia ,/n cazurile de neconstitutionalitate
care privesc legile, fnainte de promulgarea acestora, Parlamentul este obligat sd reexa-
mineze dispozitiile respective pentru punerea lor de acord cu decizia Curtii
Constitutionale”. Altfel spus, in aceastd situatie, precum cea consfintitd prin Decizia
CCR nr. 681/2018, ciclul legislativ parcurs se incheie, se ,sterg” rezultatele lui si ,se ia
de la capat”. In aceasta situatie, exista riscul potential ca proiectul si fie abandonat, pe
fondul si al unei dezbindri politice din ce in ce mai accentuate, in care era antrenati si
opinia publicd, impartitd, la randul sdu, intre o ,tabard” sau alta. Pentru finalizarea
procesului de adoptare a Codului administrativ, urma si se ia o decizie. Personal, am
optat pentru solutia angajarii Guvernului si am si propus-o, in discutiile avute cu unii
reprezentanti ai ministerului de resort®. Am avut in vedere faptul ca si celelalte patru

2 Publicata in M. Of. nr. 190 din 11 martie 2019

3 V. Vedinas, Codul administrativ al Romadnizi - wn
prefata la Codul administrativ. 0.U.G. nr. 57/2012 (M 0°
Bucuresti, 2019, p. 7.




EDITORIAL

Coduri, civil si de procedura civila, penal si de procedura penald, fusesera adoptate
prin aceeasi procedurd, care apreciem ca este una intermediard intre legiferare si
delegare legislativa. Ea face si se ,intdlneascd” ambele autoritati, astfel incat niciuna
dintre ele nu este ignorati, chiar daci Guvernul are rol decisiv pe continutul actului
normativ. Cunoastem, din experienta noastra de fost parlamentar, cat de ,receptiv”
este Guvernul la amendamentele formulate de parlamentari, dar acest lucru nu
credem ci trebuie s3 determine abandonarea procedurii si nu-i afecteaza legitimitatea
constitutionald pe care i-o conferd art. 114 din Constitutie. $i, in tot cazul, ii atribuie
prioritate fatd de ordonanta de urgenta.

insi s-a preferat calea ordonantei de urgenta, ceea ce a starnit iar critici, de asta
dati din partea unor reprezentanti ai lumii academice, care au luat atitudine
impotriva apeldrii la delegarea legislativd. Nu numai ca nu ne-am raliat acestei reactii,
dar am si condamnat-o, in forul nostru interior si ne-am si exprimat in acest sens,
argumentand prin cel putin doud aspecte.

Mai intai, ci prin sintagma ,situatie extraordinara”, astfel cum a statuat si Curtea
Constitutionald, intr-o bogatd jurisprudentd, nu trebuie sd intelegem exclusiv stari
grave, cum este inclusiv cea in care ne aflim acum, ci trebuie extinsd acceptiunea la
orice situatie criticd manifestata intr-un domeniu de activitate, in raporturile cu alte
state, cu organisme supranationale, inclusiv asumarea unor obligatii, in virtutea
statutului nostru de stat membru al Uniunii Europene. lar in expunerea de motive
sunt mentionate astfel de elemente. Am intélnit adeseori - si am criticat de céte ori a
fost cazul - situatii in care se formalizau motivele invocate in ordonantele de urgenta
adoptate cu nemiluita, se invocau, automat, aspecte care vizau raporturile cu Uniunea
Europeand, dar asta nu ne di dreptul sd trecem cu tavalugul peste ele ca si cand nici
nu ar exista, si aruncim in derizoriu tot ce tine de vocatia constitutionala a
Guvernului de a recurge la acest tip de act normativ.

In al doilea rand, exceptia, pe fondul, dar si forma ei, avea carente care atrageau,
cu puterea evidentei, lipsa de temeinicie si caracterul nefundamentat al sau.

De aceea, eforturile noastre, astfel cum am ardtat la inceputul prezentului
editorial, au fost nu in sensul de a incerca sa distrugem ceea ce se construise deja, ci in
sensul de a consolida rezultatul, prin argumente care vizau ceea ce noi am calificat a fi
lipsa de legitimitate a demersului intreprins de Avocatul Poporului, prin invocarea
exceptiei de neconstitutionalitate a 0.U.G. nr. 57/2019 privind Codul administrativ in
fata Curtii Constitutionale. Esenta acestei calificiri consta in faptul cd, in opinia
noastra, o autoritate publica trebuie si-si foloseasca instrumentele de care dispune in
realizarea misiunii constitutionale si legale cu care este investitd si care, potrivit
art. 58 alin. (1) din Constitutie, consti in apirarea drepturilor si libertatilor
persoanelor fizice’. De aceea, un eventual demers de sesizare a Curtii Constitutionale
de catre aceastd autoritate publicd trebuie si fie in contextul realizarii misiunii sale
constitutionale, ceea ce nu a fost in niciun fel justificat. Mai mult chiar, dacd avem in
vedere ci eterna finalitate a activititii administratiei este sa realizeze nevoi sociale de
interes public, al ciror ,miez” il formeaza drepturi si libertati cetatenesti, intelegem ca
prin contestarea Codului administrativ s-a actionat chiar in contra unei asemenea

+ Pentru dezvoltiri asupra acestor argumente, a se vedez V. Vedinas, Codul administrativ al
Somdniei, dupd ,botezul” Curtii Constitutionale, prefata la Codul administrativ. O.U.G. nr. 57/2019,
=ditie actualizatd, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2020, pp. 6-7.




VERGINIA VEDINAS

misiuni. In ceea ce priveste fondul, continutul exceptiei, si sub acest aspect exceptia
era neintemeiatd, astfel cum am mai aratats.

Trecind peste aceste aspecte, Codul administrativ a trecut, de aceasti dati,
+hopul”, Curtea Constitutionald, in intelepciunea sa, respingand, prin Decizia nr. 60 din
12 februarie 20206, exceptia invocatd de Avocatul Poporului.

Ce este de ficut in viitor? in opinia noastri, trebuie ca, micar de aceasti data, sa
»ne dim ména”, specialistii, clasa politica, respectiv Parlamentul, in imbunititirea si
consolidarea continutului normativ al Codului administrativ. Spunem aceasta
deoarece Codul urmeaza si intre in procedura de adoptare a Parlamentului, dupa ce
va trece perioada dificild pe care o traverseazi Romania si o mare parte a lumii in
prezent. In aceasti etapd, credem ci putem ~pune umarul” pentru ca, prin legea de
aprobare, sd se corecteze carentele de reglementare, si se completeze aspectele nere-
glementate, astfel incat legea care va iesi din Parlament si fie cat mai aproape de ceea
ce are nevoie administratia prezentului si a viitorului.

Invit pe aceasta cale pe tofi colegii care se ,apleaci” deasupra Codului si o faci
intr-un mod cat mai aplicat posibil. Analizele pe care le fac, cu precidere cele cu
caracter critic, sa fie astfel gandite incat sa vini cu posibile solutii. Este usor si criti-
cam, in orice domeniuy, in politica si in drept, problema este cum indreptim? Ce
propunem in locul normei pe care o criticim? Invit la dialog toti colegii pe aceasti
tema. In egald misura, invit la receptivitate pe colegii parlamentari. Sa avem intelep-
ciunea sa ne unim ,mintile” pentru ca legea prin care se va aproba 0.U.G. nr. 57/2019
privind Codul administrativ sa elimine solutiile de compromis, sa umple golurile de
legiferare, sd imbunatateascd, in mod autentic, continutul Codului. Se tot spune ci
suntem printre putinele tdari care au un Cod administrativ. Haideti, dragii mei, si
transformdm aceasta realitate intr-o sansa! S devenim un reper autentic pentru
Europa. Deja am devenit. Discut cu colegi universitari din Franta care apreciazi efortul
nostru si rezultatul la care s-a ajuns. Care pretuiesc - din pacate, am sentimentul ci
mai mult decat noi - faptul ci noi am adoptat un Cod administrativ, care se prezinta ca
0 lege unicd si unitara a unui domeniu de care depinde viata fieciruia dintre noi si a
tarii, In ansamblul sdu, administratia publicd. Sunt convinsa cd putem si ci vom reusi.

=0

5 Ibidem, pp. 5-13.
6 Publicata in M. Of. nr. 369 din 8 mai 2020



In memoriam Prof. univ. dr. Ion Traian Stefanescu

Riamas bun, Profesorul meu drag!

Eternitatea l-a rapit dintre noi pe unul dintre cei mai profunzi, responsabili si
adevirati profesori si roméni din cite mi-a scos destinul in cale: profesorul Ion Traian
Stefinescu. Ceea ce se agterne acum pe foaia de scris nu sunt litere. Nu sunt cuvinte. Sunt
lacrimi invesmantate intr-o tristete a gdndului si a trairilor care nu cred cd se va vindeca
niciodat, cat timp amintirile mele il vor ciuta si se vor impleti cu imaginea celui care a
fost Profesorul meu, Pirintele meu spiritual si, indraznesc sd spun, Prietenul meu cel
plin de intelepciune, de cumpitare, de invatatura din care nu istoveam sa sorb niciodata.

L-am cunoscut in indepirtata studentie, ca profesor de drept al muncii. Noi, cei de
la Sectia Drept economic-administrativ a Facultdtii de Drept, ficeam dreptul muncii cu
profesorul Ion Traian Stefanescu, iar cei de la Secfia Drept cu profesoara Sanda Ghimpu.
M-a binecuvéntat destinul si-i am pe amandoi indrumdtori in anevoioasa mea carierd de
slujitor al dreptului si de dascil universitar. Sa le fiu invitacel pana au plecat in lumea
dreptilor si cit voi riméne pe st tirdm. Cu Profesoara Sanda Ghimpu am facut
doctoratul in dreptul muncii, analizind insi o temi aflati la interferenta cu dreptul
administrativ, respectiv Statutul functionarului public, similitudini si diferengieri fata de
cel al salariatului.

Profesorul lon Traian Stefinescu a intrat in viaja mea pe cdnd eram studenta si n-a
mai iesit niciodati. imi amintesc statura impundtoare, de barbat néscut sa conduc, sa
indrume, si arate drumul. Dascalii sunt cei care deschid minti si suflete si le invata sd nu
se mai inchidd niciodati binelui, adevirului, omenescului, cercetarii, descoperirii,
desivarsirii. Profesorul lon Traian $tefinescu a facut sa se intdmple acest lucru cu mine
in multe feluri. Dintre toate, voi purta de-a pururi in suflet vorbele Domniei Sale, cand ne
dideau curaj, in vremuri care pot parea acum neprielnice, dar atunci nu ne incumetam
s le judecim astfel, ,Copii, viata cerne, si valorile, nu gunoaiele ies la suprafata”.
Era povata de a avea incredere, de a lupta, de a nu renunta, de a nu inceta sa credem in
victoria noastri, care venea nu doar de la un dascil de fortd, dar si de la un barbat care
detinea importante functii in statul romén din acele timpuri. Functii pe care le-a
innobilat in toate formele lor de manifestare, ca prim secretar, in judete precum Dolj ori
Salaj, sau ministru al tineretului.

Eram Senator de Bihor si ma aflam in localitatile Ip si Trasnea, pentru a comemora
masacrul la care au fost supusi romanii in septembrie 1940 de citre ocupantii maghiari.
Un barbat trecut de prima tinerete, dar cu statura falnici, mi-a spus: ,Vedeti, doamna
senator, cind altii dirAmau biserici, primul nostru secretar, profesorul lon Traian
Stefinescu, ne construia biserici. Aceasta este una dintre ele”. O a doua intdmplare
despre Profesorul meu si modul cum a ineles el sa-si faca datoria fata de oameni si de
+ar3 am triit-o la Craiova, in anul 2009, in sala Consiliului Judetean Dolj, unde lansam
cartea mea ,Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, comentata si
2dnotati”. Unul dintre vorbitori, cred ci era profesoara Bianca Predescu, i-a mentionat
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numele Profesorului lon Traian Stefinescu, pe care-l gasise amintit in cuvantul meu
Inainte. Vreau si va marturisesc ci nu doar ci s-a aplaudat si s-a ridicat sala in picioare
la auzul numelui siu, dar si toti cei care au vorbit apoi au evocat pretuirea si recu-
nostinfa pentru ceea ce a ficut si a insemnat profesorul lon Traian Stefinescu pentru
doljenii din care imi trag obarsia. Am inteles, de fiecare dati, ce inseamna s lagi lumina
prin ceea ce faci, ce esti, sa ,sfintesti locul” unde te afli cu demnitatea omului care esti si
ramai.

Pentru mine, fiecare intilnire cu Profesorul Ion Traian Stefanescu era o lectie de
viata, care dura minimum o ori. Tmpreuni cu draga sa sotie, doamna profesoari
Brandusa S$tefinescu, ma primea in salonul lor aristocrat, din apartamentul situat la
etajul 2 in Str. Silvestru nr. 30. Pe o misuti care purta patina timpului, cred ca stil
Biedermeier, se aflau in permanenti dulciuri, fistic, alune, apd, din care mi infruptam cu
bucurie.

Discutiile mele cu domnul Profesor lon Traian Stefanescu erau o imbinare intre
problemele curente ale dreptului si subiecte de politicd, trecuti si prezenti. il intrebam
mereu si ascultam cu nesaf raspunsurile. Despicam in patru institufii juridice de interes
pentru dreptul muncii §i pentru dreptul public, aflate la interferenta dintre cele doui
ramuri. Uneori md suna si ma intreba cu vocea lui baritonali, care imi va rimane mereu
in minte: ,Fetifo, tu cum vezi problema X?”. Mi asculta mereu. M certa cand simtea
nevoia. Ma lauda cénd considera ci merit. A te certa parintii tii, naturali sau spirituali, cu
scopul de a te ajuta, a te corecta, cred ci este cel mai minunat lucru de pe pamant.
A carui lipsa o simti dureros cAnd nu mai are ,cine sd te certe”.

intr-o iarnd, ma suna Profesorul. Era ultima zi a lui decembrie. Voia sa dezbatem o
problema importantd de dreptul muncii, care se consacrase si pentru functionarii
publici, acordul colectiv de serviciu, corespondentul contractului colectiv de munci
existent la salariat. Era ultima zi a lui decembrie si a anului, seara era Revelionul, lar
Domnul Profesor voia sa ne intalnim la colega Magda Volonciu, profesoara de dreptul
muncii, §i sd trasim problema. Ceea ce am si ficut. Nici nu mi-a trecut prin cap ci as fi
putut sd-i spun cd ar trebui si mi pregitesc si eu, ca toate femeile, de Revelion; m-am
imbracat gi am plecat. Am riamas céteva ore impreund, ,furati” de subiect.

Am marturisit de multe ori ca eu nu as fi fost ce sunt daci nu ar fi trecut prin viata
mea acesti oameni minunati, profesori pAna-n miduva oaselor, care m-au ajutat sa ma
»déltuiesc”. La care m-am raportat in permanentd, striduindu-ma si nu-i dezamigesc.
Profesorul Ion Traian Stefinescu ocupd, in panoplia de personaliti{i care mi-au marcat
devenirea, un loc care nu poate fi nici micar concurat, cu atat mai putin ocupat de
altcineva. De la Domnia Sa am invitat ce inseamna si fii om, s3 fii profesor, sa fii parinte,
pentru cd, desi nu au avut copii naturali, sotii Stefinescu au fost cei mai minunafi parinti
pentru nepotii lor.

Am invdtat si cum trebuie si ma port, si mi imbrac, si mi prezint intr-o societate
elevata. Cand mergeam la familia Stefinescu aveam intotdeauna grija sa-mi asortez
geanta cu pantofii, cd altfel ma certa doamna Profesor de nu m3i vedeam. S-o tind
Dumnezeu pe draga doamni Profesor Brandusa Stefinescu, si ma ,certe” multi ani de
acum incolo. Degeaba incercam eu sd-i spun ci moda in prezent s-a schimbat, ca poti
asorta geanta cu rochia sau ca nu e neapirat nevoie s3 o asortezi, nici nu voia si auda.

In urmi cu cativa ani am fost la o festivitate a premiilor Uniunii Juristilor. Eu eram
Imbricatd intr-o rochie Armand Thiery de care eram foarte méindri. O luasem din
Franta. La un moment dat, domnul Profesor mi trage deoparte i imi sopteste la ureche:
+Fetito, sa nu te mai imbraci in viata ta la un eveniment ca acesta in rochie in doui
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culori!”. Eu am amutit. Am incercat si-i spun ca rochia mea de fapt e bleumarin. El mi-a
retezat-o scurt: ,Taci, nu vezi ci e brodati cu bej peste tot?”. intr-adevir, erau usoare
broderii de bej deschis in tesitura, care arita toatd ca o broderie. M-a pus sd ma uit in
jur, avea dreptate, cele mai reprezentative doamne erau imbricate intr-o singura
culoare. Tmi venea si fug, si ma ascund, dar a trebuit sa suport ,supliciul” din privirea
Profesorului meu pana la sfarsit. $i n-a fost ugor.

il intrebam, adesea, revoltindu-ma, ,de ce sti deoparte”. De ce un om cu atata
stiintd, constiintd, echilibru, nu s-a implicat, dupa 1990, in viata publica? Mi-a raspuns:
,Fetito, eu nu pot si mi fmpart in doud. Am detinut functii intr-un regim politic de un
anumit tip si apoi si ma implic, public si politic, in alt regim, nu doar de alt tip, dar aflat,
intr-un fel, la antipodul lui”. L-am inteles. M-am regasit pe mine, cind am ales sa-mi dau
demisia dintr-o importanti demnitate publicd, pentru ca am realizat ca nu pot fi cineva
in exercitarea ei si altcineva, opusul, la catedrd, ca profesor.

Pe vremea cand conduceam Agentia Nationald a Functionarilor Publici, mai exact
anii 2001-2002, am elaborat, cu echipa de colaboratori, hotédrarile de Guvern de punere
in aplicare a fostei Legi nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, in prezent
abrogati. I-am spus Profesorului, care m-a luat la intrebari: ,Fetifo, tu ce ai de gind sa
faci, acum, ci ai creat baza normativi de aplicare a legii? Sa stii de la mine ca tara nu se
conduce din birou. Trebuie si fii prezentd intre oameni, intre functionarii tai, intre
primari, presedinti de consilii judetene, sa le explici, sa infeleagd”. $i i-am urmat sfatul.
Timp de trei luni m-am preumblat in toate judetele tarii, intdlnindu-ma cu functionari,
cu diferiti demnitari de la nivel local sau central, cirora le prezentam si le explicam
sensul legislatiei, cum trebuie si inteleagi institutia functionarului public i a activitatii
acestuia, specificitatea statutului sdu. Pentru ca mersesem cu masina ajunsesem sa simt
rotile mult timp dupa ce se incheiase periplul meu. N-a fost ugor, dar, Doamne, cata
dreptate a avut! Un alt mesaj transmiti cind esti in fata oamenilor, cand te asculta, iti
simt emotia, vibratia, adevirul si credinta din tine, dacd exista. Nutresc nidejdea ca
aveau ce si ,primeascd” de la astfel de intalniri si ele au creat premisele unei colaborari
bazate pe incredere, participare si daruire.

Doamne, cite as avea si vd mai marturisesc despre Profesorul meu! inchei cu o
intamplare pe care mi-a povestit-o Domnia Sa. Se intdmpla dupa Revolutia din
decembrie 1989, cand niste indivizi riu intentionati, cu dorinta de a-l murdari sau de a
gasi motive si-l condamne, au mers in Dolj, ultimul judef pe care l-a ,pastorit” ca
prim-secretar, functie care era, intr-un fel, corespondentul, in acel regim, prefectului din
zilele noastre. Au ajuns si la un liceu celebru din Craiova, unde directorul i-a invitat
intr-o sali unde era o vitrind incuiati, plind de lucruri deosebite, statuete, sculpturi de
mici dimensiuni, simbolice, tablouri, instrumente de scris valoroase. Le-a explicat ca
acea vitrind continea obiecte care ii fuseserd oferite, de-a lungul timpului, Domnului
Profesor la aniversiri si alte ocazii si pe care Domnia Sa le returnase sau donase liceului,
-u multumiri pentru gest si cu dorinta de a intra in patrimoniul de valori al acelui liceu
de elita. A incheiat povestea spunandu-mi: ,Fetito, au plecat cu coada-ntre picioare, cum
s-ar spune”.

Acesta era Profesorul meu si al atitor generatii de invatacei. Al cdror suflet va
plange multi vreme de acum incolo, in amintirea dascalului nostru.

M3 inclin in fata memoriei Profesorului Ion Traian Stefanescu. fmi ingadui sa-1

cert” si eu pufin, pentru ci a plecat ,pe furis”, cind nu ma aflam in tar3, si nu am putut
si-] insotesc pe drumul fara intoarcere.




